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Viite
Laki ympdristovaikutusten arviointimenettelysté (252/2017) 23 §

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA Taipalsaaren
Ponnialankankaan pohjavesialueen vedenotto ja veden johtaminen Lappeenrantaan

1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Lappeenrannan Ldmpdvoima Oy on toimittanut 20.12.2021 Kaakkois-Suomen ELY-
keskukselle ympéristovaikutusten arviointiselostuksen koskien vedenottoa
Taipalsaaren Ponnidldnkankaan pohjavesialueelta ja otetun veden johtamista
Lappeenrantaan. Ympdaristovaikutusten arviointiselostus on asiakirja, jossa esitetdin
tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seké arvio niiden ympéristdvaikutuksista.

Hankkeen nimi
Ponnidlankankaan pohjavesialueen vedenotto, Taipalsaari.

Hankkeesta vastaava ja yhteystiedot
Lappeenrannan Limpdvoima Oy, PL 191, 53101 Lappeenranta.

Hankkeesta vastaavan kiyttima konsultti:
Ramboll Finland Oy

Hankkeen kuvaus
Lappeenrannan Lampdvoima Oy suunnittelee vedenottoa Taipalsaaren
Ponnidlankankaan pohjavesialueelta ja otetun veden johtamista Lappeenrantaan.

Vedenhankinnan kehittdmisessad on néhty tarpeelliseksi turvata vedensaantia uusilla
vesildhteilld. Nykyisten laitosten osalta suurimmalle vedentuotantolaitokselle,
Huhtiniemen vedenottamolle, ei tilli hetkelld ole korvaavaa vesildhdetta.
Huhtiniemen vettd kiytetddn Lappeenrannan keskusta-alueella talousveteni. Nykyiset
vedenottoluvat ovat periaatteessa riittdvid myos tulevaisuuden kulutukselle, mutta
niiden kayttoon sisdltyy riskejd. Tulevaisuutta ja erityistilanteita varten on ryhdytty
etsiméén korvaavia vesildhteitd. Merkittdvin korvaava vesildhde on selvitysten
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mukaan noin 20 km pédssé Lappeenrannasta sijaitseva Taipalsaaren Ponnidldnkangas,
joka on Suomen suurimpia pohjavesialueita. Suunniteltu vedenottomaird on 10 000
kuutiometrid vuorokaudessa (3,6 milj. m3/v).

Vedenhankintatutkimukset koepumppauksineen tehtiin vuosina 2010-2013 ja
vedenottorakenteet sekd veden siirto on suunniteltu vedenoton yleissuunnitelmassa,
joka laadittiin vuonna 2013. Linjaussuunnitelmaa tarkennettiin vuonna 2020.
Vedenottoa varten Ponnidlankankaalle rakennetaan kaksi kaivoaluetta. Kaijansuon
lampien kaivoalueelta suunnitellaan otettavan 7000 m3/d ja Sinisten aaltojen
kaivoalueelta 3000 m3/d. Vesi johdetaan joko Ilottulan tai Huhtiniemen
vedenkdsittelylaitoksille. Vesijohtolinja Ilottulan vedenkasittelylaitokselle kulkisi
pddasiassa Saimaan pohjaan upotettuna ja Huhtiniemen vesienkasittelylaitokselle
valtaosin maahan kaivettuna

Yhteysviranomaisen annettua perusteltu pdatelmé hankkeen vaikutuksista hankkeesta
vastaava tekee pédidtoksen jatkosuunnitteluun valittavasta vaihtoehdosta. Hankkeen
toteuttamiseksi ei vield ole suunniteltu aikataulua eikd tarkempaa valmistumisaikaa.

Johtolinjan ja siihen liittyvien rakennusten rakentamisen kesto on noin 1-1,5 vuotta.
Veden ottoon liittyvien rakennusten toteutus kestdd 6—12 kk. Johtolinjaa rakennetaan
todennidkoisesti 2—3 osuudessa osin samanaikaisesti eri osuuksilla. Vesistdosuudet on
mahdollista toteuttaa sulan veden aikana veneilykauden ulkopuolella tai jaén péilta,
mika on kuitenkin sédolosuhteiden takia epatodennékdist.

Hankkeen vaihtoehdot

Ympdéristovaikutusten arvioinnissa tarkastellaan kolme vaihtoehtoa. Vedenotosta ja
vélipumppauksen sijoittumisessa ei ole vaihtoehtoja, mutta veden johtamisessa on
kaksi vaihtoehtoa.

VEO Hanketta ei toteuteta.
VEI1 Vetti otetaan 10 000m3/d, vesijohtolinja Kattelussaaren kautta Ilottulaan.
VE2 Vettd otetaan 10 000m>/d, vesijohtolinja Saimaanharjun kautta Huhtiniemeen.

Ympiiristovaikutusten arviointimenettely

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyd sovelletaan hankkeisiin, joilla
todenndkdisesti on merkittdvid ympdristovaikutuksia. YV A-lain (252/2017) liitteessd
1 on lueteltu hankkeet, jotka edellyttavit ympéristovaikutusten arviointimenettelya.

Ponnidlankankaan pohjavesialueen vedenotto edellyttdd ymparistovaikutusten
arviointimenettelyd YV A-lain (252/2017) liitteen 1 hankeluettelon kohdan 10 a
perusteella: 10 a) pohjaveden otto tai tekopohjaveden muodostaminen, jos sen
vuotuinen madra on vihintddn 3 miljoonaa kuutiometrid.

Ympiéristovaikutusten arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima asiakirja,
jossa esitetdén tiedot hankkeesta, kuvaus ympariston nykytilasta, kuvaus hankkeen ja
sen kohtuullisten vaihtoehtojen todennikdisesti merkittavistd ympéristovaikutuksista,
niiden lieventdmisestd, seurannasta ja vaihtoehtojen vertailusta, tiedot
ympdristovaikutusten arviointimenettelyn toteuttamisesta ja yleistajuinen yhteenveto.
Arviointiselostuksen sisdllostd sdddetddn tarkemmin YV A-asetuksessa (277/2017).

Kaakkois-Suomen ELY-keskus toimii hankkeen YV A-menettelyssd YVA-lain 10§:n
tarkoittamana yhteysviranomaisena. Yhteysviranomainen tarkistaa
ympdristovaikutusten arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun seka laatii tdimén
jélkeen perustellun paitelméan hankkeen merkittavistd ympéaristovaikutuksista.
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YVA-menettelyn ja muiden menettelyiden yhteensovittaminen

Hanke ei liity muihin Lappeenrannan tai Taipalsaaren alueella kdynnissi oleviin
hankkeisiin. Taipalsaaren kunnalla ja Lappeenrannan kaupungilla on suunnitteilla
Kutilan kanavahanke, joka sijoittuu siirtolinjareittivaihtoehdon VE2 pohjoispuolelle
Saimaanharjun alueella. Siirtolinja sijoittuu kuitenkin sen verran etiille, ettd Kutilan
kanavahankkeella ja télld hankkeella ei ole yhteisvaikutuksia.

2. OSALLISTUMISEN JARJESTAMINEN JA YHTEENVETO
ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUISTA LAUSUNNOISTA JA
MIELIPITEISTA

Tiedottaminen, kuuleminen ja osallistumisen jirjestiminen

Kaakkois-Suomen ELY-keskus on kuuluttanut ymparistovaikutusten
arviointiselostuksesta 4.1.-4.3.2022 Taipalsaaren kunnan ja Lappeenrannan kaupungin
ilmoitustauluilla ja internetsivuilla. Ilmoitus kuulutuksesta on julkaistu Eteld-Saimaa
lehdessd. Arviointiselostus on ollut néhtivilld Taipalsaaren kunnassa, Lappeenrannan
kaupungissa ja Kaakkois-Suomen elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskuksessa.
Lisdksi selostus on saatavissa sdhkdisesti ympéristdhallinnon internetsivulla.
Arviointiselostusta ja hanketta késittelevit sdhkoinen yleisotilaisuus pidettiin
20.1.2022 Teams-live sovelluksen avulla internetissa.

Lausunnot pyydettiin seuraavilta tahoilta: Taipalsaaren kunta, Lappeenrannan
kaupunki, Savitaipaleen kunta, Eteld-Suomen AVI, Eteld-Suomen AVI
ympdristoluvat, Tukes, Liikenne- ja viestintivirasto, Eteld-Karjalan liitto, Etela-
Karjalan pelastuslaitos, Eteld-Karjalan museo, Eteld-Karjalan luonnonsuojelupiiri,
Lappeenrannan seudun ympéristdtoimi, Varsinais-Suomen ELY-keskus
kalatalousviranomainen, Vapo Oy, Puolustusvoimien logistiikkalaitos ja
Maasotakoulu. Lausunnot ja mielipiteet tuli toimittaa 4.3.2022 mennessd Kaakkois-
Suomen ELY-keskukselle.

Yhteenveto arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja mielipiteisti
Kaakkois-Suomen ELY -keskukselle toimitettiin arviointiselostuksesta yhteensd 20
lausuntoa ja mielipidetta.

Taipalsaaren kunnanhallitus

Suunnitellun laajan vedenottohankkeen toteuttaminen luo maankaytto- ja rakennuslain
36 § mukaisen yleiskaavan laatimistarpeen. Koska vedenottohanke ei ole Taipalsaaren
kunnan omaa toimintaa, katsoo kunta tarpeelliseksi, ettd Lappeenrannan
Lampdvoiman kanssa kidydddn kaavan kdynnistimisneuvottelut ja sovitaan
kustannusjaosta. Kaavaa ja ympéristolupaprosessia voidaan viedé eteenpdin
rinnakkaisprosesseina.

VEI linjausvaihtoehtoa on syyti tarkastella laajemmin ja uudestaan. VE1 on linjattu
Kattelussaaressa loma-asuntoalueella, arvokkaalla harjualueella seké vilkkaasti
kaytossd olevalla virkistysalueella. Téltd osin YV A:ssa tulisi ottaa huomioon
paremmin vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. VE2 linjausvaihtoehto
mahdollistaisi Taipalsaaren kunnan vesihuollon turvaamisen. Néin tulisi vesihuollon
turvaaminen laajemmalla alueella paremmin huomioitua.

Lappeenrannan kaupunginhallitus

Kaupunginhallitus saattoi kaupunkikehityslautakunnan, ymparistélautakunnan ja
hyvinvointipalvelujen kehittdmispééllikon lausunnot tiedoksi Kaakkois-Suomen ELY -
keskukselle.

Lappeenrannan kaupunkikehityslautakunta
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Suunniteltu uusi vesildhde ja siten hyvilaatuisen talousveden saamisen turvaaminen
on elinvoima ja kaupunkikehitys toimialan ndkemyksen mukaan ensiarvoisen tarkedi
Lappeenrannan kaupungille. On myos tirkedd, ettd hanke etenee sujuvasti.
Lappeenrannan kaupunkikehityslautakunta on antanut 24.3.2021 lausunnon
ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta. Edellisessd lausunnossa on tuotu esiin
suunniteltujen vesijohtolinjojen kaavatilanne, joka on todettu myos YVA-
selostuksessa. Vedenottamon ja vedenjohtamisen vaikutukset ovat Lappeenrannan
kaupungille pddasiassa myonteisid. Talousveden saanti turvataan ja vaihtoehtoiset
vesijohtolinjaukset kulkevat Lappeenrannassa pitkélti vesialueella lukuun ottamatta
VEl:ssé Ilottulan aluetta. VE2:ssa veden siirtolinja kulkee Taipalsaaren puolella
pitkélti maa-alueella ja Lappeenrannan puolella vesialueella, kunnes putki nousee
suoraan Huhtiniemen vedenkdésittelylaitokselle. VE2 vaikutukset ovat varsin vihéisid
Lappeenrannan kaupungin maankdyttoon. Kaupunkikehityslautakunnan antamassa
arviointiohjelman lausunnossa todettiin, ettd oikeusvaikutteisessa osayleiskaavassa
Ilottulan kyldalueelle osoitettujen uusien rakennuspaikkojen toteuttaminen vaikeutuu,
jos vesijohtolinja kulkee alueen lédpi. Esitetty vesijohtolinja kulkee jopa kaavassa
osoitettujen, yksityisten maanomistajien rakennuspaikkojen lapi. Rakennuspaikkojen
1api kulkiessa vaikutukset tonttien kdyttoon ja arvokkaaseen kyldmaisemaan ovat
merkittidvit. Yleiskaavassa Sepanmientien kyldmaisema on osoitettu kyldkuvallisesti
merkittdvina ja vaalittavana kohteena. Aluetta koskevista suunnitelmista on
pyydettivd myods museoviranomaisen lausunto. Kaupunkisuunnittelu korostaa
edelleen, ettd tarkemman suunnittelun vaiheessa kyseisen Ilottulan alueen
reittilinjauksessa on hyddynnettdva olemassa olevaa tiestod. Ndin minimoidaan
haitallisia vaikutuksia alueen maankdytt6on, maisemaan, luontoon,
kulttuuriymparistoon ja ihmisten elinoloihin. Kuten YV A-selostuksessakin on todettu,
maisemavaikutuksia aiheutuu hankkeen rakentamisvaiheessa ja puuton ndkyma
siirtolinjojen yldpuolella jaa pysyviksi muutokseksi maisemaan. YV A-selostuksessa
vaikutukset maisemaan on kokonaisuudessaan arvioitu olevan linjauksen VE1:ssd
merkittdvyydeltdan vihiiseksi kielteiseksi. Vaikka vaikutukset ovat koko
hankkeeseen ndhden melko véhiisid, voivat ne olla paikallisesti merkittavid.
Ilottulantien varressa, arvokkaassa Sepdnméen kyldmaisemassa, on kaksi rauhoitettua
vanhaa katajaa, jotka on huomioitava vesijohtohankkeen tarkemman suunnittelun
vaiheessa. Liséksi YV A-selostuksen mukaankin Ilottulan pienipiirteisen kyldalueen
kohdalla hankkeen osalta on yhteensovittamistarpeita, jotka on otettava huomioon
hankkeen jatkosuunnittelussa. Kaupunkisuunnittelu on téstd samaa mielta.
Ponnidlankankaan pohjanvesialueella on suunnitteilla toinenkin hanke.
Puolustusvoimien logistiikkalaitoksen esikunta on hakenut Ponnidldnkankaalle
ampumaradan ympdristéluvan olennaista muutosta. Ymparistoluvan muuttamisesta on
pyydetty my0s
Lappeenrannan kaupungin lausuntoa. Ampumaradat sijaitsevat Puolustusvoimien
kéytossd olevalla Taipalsaaren harjoitusalueella. Suunnitellun tilanneampuradan
sijainti jo olemassa olevalla ampumarata-alueella, jossa on jo nykyiselldén pohjavesia
suojaavia rakenteita ja olemassa oleva pohjaveden seurantajérjestelma, on
ampumaradan sijoittamisen kannalta turvallisin vaihtoehto. Ponniéldnkankaan
vedenottamon hanke ei ole ristiriidassa ampumaradan nykyisen tai suunnitellun
tilanneampumaradan toiminnan kanssa, koska kyseisessd lupahakemuksessa esitetyn
mukaisesti ampumatoiminnan
pohjavesiriskit ovat hyvin hallinnassa. Ponnidldnkankaan merkittévit pohjavesivarat
ja niiden tulevaisuudessa kasvava merkitys talousvetend tulee turvata, kuten myds
Puolustusvoimien toimintaedellytykset alueella.
Kattelussaaren eteldpuolella VE1:ssi siirtolinjan osoitettu sijainti on Pdihdniemen
virkistysalueen ranta-alueen vélittomassé ldheisyydesséd, Satamahiekan lansipuolella.
Kattelusaaressa sijaitseva Pdihdniemi on maakunnallisesti merkittdvé ja
lappeenrantalaisillekin tirked virkistysalue. Siirtolinja tulee nikyméén maastossa 10
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metrid levednd puustottomana vyohykkeend. Puustoton vyohyke nidkyy maisemassa
selkedsti ja
se voi vaikuttaa alueen viihtyisyyteen ja virkistysarvoihin. Siirtolinjan
jatkosuunnittelussa on huomioitava alueen virkistysrakenteet ja tarkemmin
vaikutukset maisemaan ja alueen virkistyskdyttoon sekd maisemahaitan minimoisen
vaihtoehdot, kuten vesijohdon ujuttamista suuntaporaamisella. Vaihtoehtoisesti
jatkosuunnittelun vaiheessa on tutkittava siirtolinjasta aiheutuvan puustottoman alueen
hyddyntdmistd virkistyskdyttoon tai muuhun virkistystéd tukevaan kayttoon yhdessa
alueen ylldpitdjin eli Eteld-Karjalan virkistysaluesdétion kanssa. YV A-selostuksessa
on arvioitu hankkeen vaikutuksia kattavasti. Kokonaisuudessaan hankkeen
vaikutukset maankayttoon ovat melko vihéiset hankkeen merkittivyyteen néhden,
mutta paikallisesti ja yksittdisten maanomistajien oloihin hankkeesta aiheutuvat
vaikutukset ovat merkittdvid, erityisesti Ilottulan alueella. Suunnittelun edetessa ja
tarkentuessa haittoja on kuitenkin mahdollista vihenté ja sithen on kiinnitettidva
erityistd huomiota hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa.

Lappeenrannan hyvinvointipalvelujen kehittimispddllikon lausunto

YV A-selostuksessa raportoidut, hankkeesta aitheutuvat kielteiset vaikutukset on
arvioitu suurimmaksi osaksi vdhaisiksi tai kohtalaisiksi. Terveysvaikutusten
arvioinnissa kiinnitettiin huomiota ainoastaan pohjavedestéd aiheutuviin
terveysvaikutuksiin, silld hankkeen melu-, tiriné- ja ilmanlaatuvaikutukset eivét ole
merkittdvid ja koskevat 1dhinné rakentamisvaihetta. Hanke parantaa alueellista
talousveden saantia ja vaikutukset terveyteen arvioidaan suureksi osaksi myonteiseksi.
Hyvilaatuisen veden saanti on ihmisille valttiméttomyys. YV A-selostuksen mukaan
hankealueen pohjavedessd on havaittu rdjahdysainejdamid, jotka edellyttavat
hankkeen edetessi talousveden ja vedenottamon riskinarviointia, veden kisittelyyn
varautumista ja suunnittelua seké kattavaa veden laadun seurantaa. Ennen
hankkeeseen ryhtymistd on hyvé pyytda

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) lausunto rdjéhdysainejadmien
terveysriskeista.

Merkittivimmat ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvat vaikutukset
ajoittuvat hankkeen rakentamisen aikaan. Hankkeen aiheuttamat muutokset voivat
védhiisissd médrin haitata asumista tai lomailua, vaikkakin vaikutukset ovat hyvin
paikallisia ja keskittyvit siirtolinjausten lahiympéristoon. Vaikutukset arvioidaan
kuitenkin molemmissa vaihtoehdoissa merkittivyydeltdén vdhdiseksi. [hmisiin ja
véestoon kohdistuvien vaikutusten arviointi on asianmukaisesti suunniteltu. YVA-
selostuksessa todetaan, ettd ihmiset ovat yleisesti kiinnostuneita omassa
elinymparistdssddn tapahtuvista muutoksista, jolloin ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia
on mahdollista lieventdd tiedottamalla ldhialueen asukkaita tapahtuvista muutoksista
ja meneilldédn olevista ja tulevista hankkeista. Vuorovaikutuksen parantaminen ja
toiminnan lapindkyvyys ovat tirkeitd haitallisten vaikutusten lieventdmisen kannalta.
Hankkeen edetessé osallistumismahdollisuudet ja avoin tiedostus on turvattava.

Lappeenrannan ympiiristolautakunta

Ympdristonsuojeluviranomainen

Hankkeen ja siirtolinjausten vaikutuksia on arvioitu kattavasti. YV A-selostuksessa on
todettu VE1:n olevan ympéristoon kohdistuvien vaikutusten osalta
toteuttamiskelpoisempi. Tamé vaihtoehto mahdollistaa paremmin Lappeenrannan
itdisen alueen vesihuollon turvaamisen. VE2 taas mahdollistasi Taipalsaaren kunnan
vesihuollon kehittdmisen ja turvaamisen. VE2:n siirtolinja kuitenkin kulkee pitkalti
maalla, jolloin linjan rakentaminen aiheuttaa enemmén ymparistovaikutuksia ja
johtolinja jad pysyviksi elementiksi maisemaan.

Ympiéristonsuojeluviranomainen katsoo, ettd Pénnidldnkankaalla sijaitsevan
puolustusvoimien ampumaharjoittelualueen toiminnan vaikutus veden laatuun ja
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muodostumisalueen kokoon pitkéllé aikavélilld on kuitenkin selked riskitekijé, joka
tulee ottaa
huomioon suunnittelussa. Puolustusvoimat on hakemassa ampumaharjoittelualueelle
sijoitettavalle uudelle toiminnolle ymparistélupaa.
Terveydensuojeluviranomainen
Terveydensuojeluviranomainen katsoo, ettd elinympéristoterveyteen kohdistuvia
vaikutuksia on arvioitu riittdvan kattavasti eikd tiltd osin selostukseen ole
huomautettavaa. VE1 ja VE2 vililla ei ole elinymparistoterveyteen kohdistuvien
vaikutuksien osalta merkittdvia eroa. Terveydensuojeluviranomainen toteaa, ettd
koska hankealueen pohjavedessd on havaittu rdjdhdysainejadmia, edellyttia se
hankkeen edetessd talousveden ja vedenottamon riskinarviointia, veden kasittelyyn
varautumista ja suunnittelua seki kattavaa veden laadun seurantaa. Ennen
hankkeeseen ryhtymisté on syytd pyytdd Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL)
lausunto rdjahdysainejddmien terveysriskeistd. Selostuksen mukaan pohjaveden
paikalliset virtaussuunnat muuttuvat
vedenottotilanteessa ja Kaijansuonlampien kaivoalueella vedenoton aloittamiseen
liittyy riski veden laadun muutoksesta rdjahdeainepitoisuuksien osalta.
Terveydensuojeluviranomainen pitdd selostuksessa todettua tarvetta alueen
kéyttokelpoisuuden tutkimisesta ndin ollen perusteltuna. Puolustusvoimien ampuma-
alueen sijaitseminen alueella on veden laadulle riskitekijd, mika tulee huomioida
hankkeen jatkosuunnittelussa ja talousvettd toimittavan laitoksen riskinarvioinnissa.

Eteli-Karjalan liitto

Molempien vedensiirtolinjojen toteutusvaihtoehtojen (VEI ja VE2) linjausten péélle
tai ldheisyyteen sijoittuu useita maakuntakaavan varauksia. Voimassa olevaan
maakuntakaavaan ei kuitenkaan ole osoitettu merkintdd vedenottoa varten
Taipalsaaren Ponnidldnkankaalle eikd vedensiirtolinjoille Ponnidldnkankaalta
Lappeenrannan Ilottulaan tai Lappeenrannan Huhtiniemeen. Eteld-Karjalan liitto on
aloittanut kokonaismaakuntakaavan péivitystyon ja myds vedenottoon liittyvid
merkintdja tullaan tarkastelemaan tyon edetessa.

Eteld-Karjalan liitto haluaa nostaa esille, ettd vaihtoehto VE1 halkoo Péihdniemesd,
joka on valtakunnallisesti arvokas harjualue ja osoitettu maakuntakaavassa
arvokkaana

geologisena muodostumana. Alueella katsotaan olevan maa-aineslain 3 §:n
tarkoittamaa kaunista maisemakuvaa, luonnon merkittdvia kauneusarvoja ja/tai
erikoisia luonnonesiintymid. Maisema-arvojen liséksi alueelta on 18ytynyt esimerkiksi
uhanalaisia kasvilajeja. YV A-selostuksessa vaikutusten arviointi Pdihdniemen
harjualueen osalta jda pintapuoliseksi. Koska kyseessd on vaikutusherkkyydeltiaan
suureksi arvioitu kohde, Eteld-Karjalan liitto pitdé tirkednd arvioida maisema- ja
luontovaikutuksia riittdvalla tasolla.

Vaihtoehto VE1 kulkee ldheltd saimaannorpan lisdéntymisalueita Ilkon- ja
Vitsainseldlld. Eteld-Karjalan liitto haluaakin nostaa esille saimaannorpan
talvipesinndn mahdollisen hiiriintymisen, jos vesialueiden rakentamista toteutetaan
talviaikaan. Mikali

haittavaikutuksia voi olettaa saimaannorpan pesiméaineistojen perusteella syntyvén,
on ne otettava huomioon vaihtoehtoja arvioitaessa.

Eteld-Karjalan liitto haluaa muistuttaa ilmastonmuutoksen etenemisté johtuvien sdin
adri-ilmididen yleistymisesti ja nostaa esille mahdolliset muutokset Saimaan
vedenkorkeuden normaalissa vaihteluvélissé. Tarvittaessa on arvioitava
poikkeuksellisen

korkean tai matalan pinnankorkeuden vaikutuksia siirtolinjoille.

Erityisesti suunnittelualueille sijoittuvien luontoarvoja ja luonnonvaroja koskevien
merkintdjen osalta sekéd virkistyskdyton kysynnén ja sen kulutuspaineen
luonnonymparistoissi ollessa kasvussa maakunnassa ja Saimaalla, on selostuksessa
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mainitut vaikutusten lieventdmis- ja ehkdisykeinot tirkedé ottaa mahdollisimman
laaja-alaisesti kdyttoon jatkosuunnittelussa. Muutoin YV A-selostus on asianmukainen
ja kattava. Eteld-Karjalan liitolla ei ole siihen edelld kuvatun lisdksi erityistéd
lausuttavaa.

Eteli-Suomen AVI Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat
ympiristoterveydenhuoltoyksikko

Ympiristovaikutusten arviointiselostuksessa oli padosin késitelty niitd seikkoja, jotka
aluehallintovirasto oli maininnut selvitettdviksi tai huomioon otettaviksi asioiksi
Taipalsaaren Ponnidldnkankaan pohjavedenotto- ja johtamishankkeen
ympdristovaikutusten arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa.
Arviointiselostuksen mukaan vedenotto voi alentaa pohjaveden keskikorkeutta
neljissé yksityiskaivossa, mutta timén ei arvioida vaikeuttavan vedenhankintaa
kaivoista eikd vaikutukset kohdistu veden laatuun. Selostuksen mukaan
vesilupakisittelyssd vedenottamolle madritetdan

tarkkailuohjelma, jossa seurataan vedenottoméddrid pohjavedenottamolla seka
vedenoton vaikutusta pohjaveden korkeuteen ja yksityiskaivojen vedensaantiin.
Aluehallintovirasto katsoo namé tarkkailuehdotukset vélttdmattomiksi.

Arvioinnin perusteella ruoppauksista aiheutuvat vaikutukset pintavesiin ovat
hetkelliset samentumat ja kiintoainespitoisuuden kasvu, mutta Y VA-selostuksessa ei
tuotu

esille, ettd tilld olisi vaikutusta yleisten uimarantojen vedenlaatuun ja rantojen
kayttoon. Aluehallintovirasto katsoo, ettd ruoppausajankohdan valinta vihiten haittoja
aitheuttavaan ajankohtaan on tarpeellinen ratkaisu.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd ”seki yksityiskaivojen ettd verkostoveden
laatuvaatimuksia sdddelladan Sosiaali- ja terveysministerion asetuksella STM
1352/2015”.

Yksityiskaivojen talousveden laatuvaatimuksista sdddetdan kuitenkin pienten
yksikoiden talousveden laatuvaatimuksista ja valvontatutkimuksista annetulla sosiaali-
ja terveysministerion asetuksella (401/2001).

Arviointiselostuksen mukaan suunniteltujen vedenottamoiden veden laatua on tutkittu
vuosina 2011—2013 ja veden laatu on Sinisten aaltojen alueella tiyttinyt talousveden
laatuvaatimukset ja -suositukset. Myos Kaijansuonlampien alueella vesi on téyttinyt
talousvedelle asetetut laatuvaatimukset ja -suositukset mangaanipitoisuutta lukuun
ottamatta. Suunniteltujen vedenottamoiden veden laatu on tarpeen tutkia uudelleen
kaikkien talousvesiasetuksen muuttujien osalta, mikili veden laatua ei ole tutkittu
vuoden 2013 jilkeen. Tuoreemmat vedenlaatutiedot ovat tarpeelliset myds
terveydensuojelulain 18 §:n muutoshakemukseen. Arviointiselostuksessa ei ollut
selkedsti késitelty sitd, mikd on vesihuoltolaitoksen toiminnan kannalta esitetyisté
vaihtoehdoista parempi. Jatkosuunnittelussa on tarpeen huomioida rantaimeytymisen
vaikutukset ja veden viipymé verkostossa laitoksen vedenkadsittelyssd, ja veden laadun
valvonta tulee perustua riskiperusteiseen lahestymistapaan. Hanke on talousveden
hankinnan ja toimittamisen jatkuvuudenhallinnan ja varautumisen nékokulmasta
kannatettava.

Elinkeino-, liikenne- ja ympiiristokeskus, Rannikko-Suomen kalatalouspalvelut

YV A-selostuksessa on arvioitu kalataloudelle aiheutuvaa haittaa varsin kattavasti.
Selostuksen seké osakaskuntien ja kaupallisten kalastajien antamien muistutusten
perusteella VE1 putkilinja kulkee kaupallisen kalastuksen kannalta tirkeiden
vesialueiden kautta. Putkilinja kulkee muun muassa nuotta-apajien ja troolausalueiden
lapi. Alueet ovat merkittivid myds vapaa-ajankalastuksen kannalta. Selostuksessa on
arvioitu, ettd kalastukselle aiheutuvaa haittaa voidaan vihentdd kayttamélld putken
painotuksessa pydrednmuotoisia putkipainoja, joihin pyydykset eivét tartu herkasti.
Troolikalastus voi tdstd huolimatta estyd putkilinjan alueella, silld troolien ketjut ja
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painot voivat osua putkeen ja néin rikkoa sen rakenteita. Vaihtoehto VE1 putkilinja
kulkee osittain tunnettujen harjuksen kutu- ja poikastuotantoalueiden kautta. Putken
laskuvaiheessa voi veteen syntyd melua ja samennusta, jotka voivat karkottaa kaloja
sekd héiritd harjuksen ja muiden kalalajien kutua. Selostuksessa on vaihtoehdon VE2
osalta arvioitu, ettd putkilinjauksesta aiheutuu kaupalliselle kalastukselle vahemmaén
haittaa kuin vaihtoehdossa VEI, silld vaihtoehdossa VE2 siirtolinja ei kulje
ammattikalastuksen
kayttdmien alueiden kautta. VE2 vaihtoehto sisdltdd vaihtoehtoa VE1 enemmaén ranta-
alueille kohdistuvia ruoppauksia, joilla voi olla samennuksesta ja melusta aiheutuvaa
véliaikaista vaikutusta kaloihin ja kalastukseen. Putkien painotuksissa on kalastuksen
kannalta tidrkedd kéyttdd jo mainittuja pyorednmallisia putkipainoja. Hankkeen ja
kalastuksen yhteensovittamiseksi tulee kdyda jatkokeskusteluja paikallisten
osakaskuntien ja kaupallisten kalastajien kanssa. Tavoitteeksi tulee asettaa, ettd
lopullisesta siirtolinjasta aiheutuu kalastukselle ja kalakannoille mahdollisimman
védhin haittaa. Hankkeen aikataulutuksessa on ruoppausten ja putken laskun osalta
huomioitava
harjuksen kutu- ja pienpoikasvaihe. Mikali hankkeen jatkossa pdédytddn vaihtoehtoon
VE2, on kalaston ja muun vesiluonnon kannalta tirkedd, ettd lopullinen linja
toteutetaan siten, ettei putki heikenni veden virtauksia Kupinsalmessa. Ruoppausten
kalataloushaittaa voidaan vaihtoehdosta riippumatta vihentda ajoittamalla
ruoppaukset kevitkudun ulkopuolelle tai kdyttdmailld kiintoaineen levidmista
rajoittavaa suojaverhoa ruoppausten aikana.

Puolustusvoimat 1. Logistiikkarykmentti esikunta
Puolustusvoimat on antanut lausunnon hankkeen arviointiohjelma -vaiheessa.
Puolustusvoimilla ei ole lisédttdvad, jo aiemmin annettuun lausuntoon.

Eteli-Karjalan museo

Rakennettu kulttuuriympérist ja kulttuurimaisema

Museo toivoo, ettd valipumppaamon 300 m? vesisiili6 toteutetaan osittain
maanalaisena, mikéli alueen maaperd sen mahdollistaa. Kuten arviointiselostuksessa
on jo todettu, on sekéd kaivoalueiden ettd vdlipumppaamon rakennukset suunniteltava
maisemaan sopiviksi. Vérityksessd on suosittava luonnonldheisié sévyjd ja
materiaaleja.

Museo katsoo, ettd maisemoivan puuston jadminen rakennusten ympdrille on hyvi
ratkaisu.

Museo toteaa my0s, ettd siirtolinjausvaihtoehdoista VE1 vaikutus kulttuurimaisemaan
on vihdisempi kuin VE2, jossa siirtolinjaus kulkisi maalla Suur-Saimaantieti
seuraillen. Suur-Saimaantie on maakuntakaavassa merkitty kehitettdvaksi matkailu- ja
maisematieksi. Tie pohjautuu Taipalsaaren historialliseen tieverkkoon, jonka historiaa
voidaan jéljittdd karttojen avulla 1700-luvun lopulle asti. Oletettavasti tiestd on
kuitenkin muodostunut jo aiemmin, luultavasti keskiajalla, kuten alueen asutuskin.
Tien varrelle sijoittuu pienehkdjé peltoaukeita ja useita pihapiireja.

Eteld-Karjalan museo katsoo, ettd rakennetun kulttuuriympariston ja
kulttuurimaiseman osalta on VEI edelleen parempi vaihtoehto. Museo pitda kuitenkin
valitettavana, ettd maisemallisesti arvokkaan Ilottulan tien vierelld olevat pienet
puusaarekkeet ja rauhoitetut pylvéskatajat joudutaan kaatamaan. Museo toivoo, etti
Ilottulantien varren puustosaarekkeita ja katajia pyritddn sdilyttdmaan niiltd osin kuin
se on mahdollista.

Arkeologinen kulttuuriperintd

Hankkeen ympéristovaikutusten arviointia varten on kulttuuriympariston osalta
toteutettu arkeologinen inventointi kuivalla maalla (Mikroliitti Oy 2021). Museo on

arvioinut raportin ja todennut sen riittdvaksi suunnittelun nykyvaiheessa, joskaan
kaikkia
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ennakkoon linjan ldheisyydestd havaittuja mahdollisia kohteita ei ole tarkastettu
inventoinnissa, mitd museo pitdd valitettavana. Vedenalaiselta osuudelta ei ole esitetty
lausuntoaineiston yhteydessa selvitystd. Alueellisten vastuumuseoiden ja
Museoviraston tydjaon mukaan Museovirasto ottaa kantaa vedenalaisten selvitysten
riittivyyteen.
Museo katsoo, ettd nykytietojen valossa ymparistévaikutusten arviointiselostuksessa
on tulkittu oikein vaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikutuksia arkeologisen
kulttuuriperinnén sdilymisen kannalta. Tunnettujen arkeologisten kohteiden
sdilymisen puolesta suunniteltu vesijohtolinja VE1 on parempi vaihtoehto kuin linja
VE2. Vaihtoehdossa VE1 my0s arkeologisten jatkoselvitysten tarve jdd pienemmaéksi.
Samoin linjaukseen VE1 siséltyy vihemmén tuntemattomia muuttujia siis riskeja,
joiden realisoituminen voisi vaikuttaa hankkeeseen viivéstyttimalld sité tai
kasvattamalla sen kustannuksia hankkeen edetessa.
Vaihtoehdossa VEI1 linja kulkee Taipalsaaren Lahdenrannan kivikautisen asuinpaikan
pohjoispuolelta asuinpaikan ja maastossa inventoinnissa todetun hiilihaudan vilist.
Mikroliitti Oy:n raportin mukaan alueelle kaivettiin runsaasti koepistoja, joiden
perusteella linjan ja pumppuaseman kohdalla ei sijaitse muinaismuistolailla
(295/1963) rauhoitettua kivikautista asuinpaikka-aluetta. Toteutusvaiheessa maastossa
on kuitenkin syytd kdyttad arkeologista konsulttia valvomassa linjan kaivutoitéd
Lahdenrannan
asuinpaikan pohjoisreunalla operoitaessa. Kattelussaaressa linja VE1 kulkee
Salpalinjan puolustusvarusten vélistd. Inventoinnissa varustusten sijainti tarkentui.
Esitetyn johtolinjan sijainnille ei ole vaikutusta puolustusvaruksiin.
Vaihtoehto VE2 leikkaa tunnettujen muinaisjddnndsten Taipalsaari Lahdenranta ja
Taipalsaari Kujansuu ldpi. Mikéli linjavaihtoehtoa VE2 edistetéén, tdtd varten
joudutaan toteuttamaan ennakkoon arkeologisia kaivaustutkimuksia em. kohteilla.
Naiden
tutkimuskustannukset lankeavat hankkeen toteuttajan maksettaviksi.
Muinaismuistolain (295/1963) 13. § mukaan muinaisjddnndkseen kajoamisesta tulee
neuvotella Museoviraston kanssa. Taipalsaaren Lahdenrannan osalta
muinaisjdénndsalue on rajattu
varsin hyvin eikd ko. muinaisjddnndksen kohdalla luultavasti ole tiedossa
odottamattomia yllityksid nyt tunnettujen linjalle jddvien alueiden lisdksi. Kohteen
Taipalsaari Kujansuu kohdalla tilanne on toinen. Ymparistovaikutusten arviointia
varten toteutetussa arkeologisessa inventoinnissa ei selvitetty tien etelépuolista aluetta
muualla kuin muinaisjdédnnoksen lounaisosan peltoalueella. Asuinpaikka-alue voi
kuitenkin ulottua tien eteldpuolella metsdalueella selvisti laajemmalle, joten
vaihtoehtoa VE2 edistettdessd arkeologisten kaivausten tarve voisi osoittautua selvisti
nykyistd muinaisjddnnosrekisterin aluerajauksen indikoimaa tilannetta suuremmaksi.
Arkeologisessa inventoinnissa selvitettyjen historiallisen ajan tonttimaiden osalta
linjauksilla VE1 tai VE2 ei todettu olevan vaikutuksia.
Eteld-Karjalan museo katsoo, ettd ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa esitetty
arvio linjavaihtoehtojen vaikutuksesta arkeologiseen kulttuuriperintoon on
nykytietojen valossa oikea ja vaihtoehdon VEI vaikutus on vihemmaén negatiivinen
kuin
vaihtoehdon VE2. Lisidksi vaihtoehdossa VE2 arkeologisten jatkoselvitysten tarve on
suurempi.

Eteli-Karjalan pelastuslaitos

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi ottaa huomioon ja varmistaa mahdollista
pelastustoimintaa varten riittdvin sammutusveden (palovedenottopaikat) saanti
vesijohtolinjan maahan kaivettujen osuuksien alueella. Lisdksi vesijohtolinjan
tydmaa-ajalla tulee varautua mahdollisiin 6ljyvahinkoihin niin maa-alueilla kuin
vesistossakin. Riittdvan hyvélld suunnittelulla ja yhteistyossa eri toimijoiden kesken
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onnettomuus ja vaaratilanteet voidaan ehkaisté ja estdé ennalta seki tarvittavat
vahinkojen rajoittamistoimenpiteet kyetdidn kdynnistiméén viivytyksettd riskien
edellyttdmailld tavalla. Valmis vesijohtolinja tulee merkité riittdvésti, mm. vesistossa
kulkeva putki on merkittdva merikortteihin.

Eteli-Karjalan virkistysaluesdiditio sr

Eteld-Karjalan virkistysaluesddtié muistuttaa, ettd oli toteutettava linjaus mika
tahansa, ei siirtovesijohdon asennusty0 eiké sijoittuminen saa aiheuttaa merkittavaa
riskid Saimaan, pienempien vesien tai pohjaveden vedenlaadulle, jotka ovat tarkeitd
alueen virkistysarvoille nyt ja vesien puhtaus korostuu varmasti vield enemmaén
tulevaisuudessa. Siirtolinjauksen vaihtoehdolla VE1, joka kulkee Kattelussaaren
kautta sekd suurelta osalta Saimaan pohjassa, voi olla vaikutusta nykyisiin
virkistyskohteisiin. Siirtolinjan ldhettyvilld sijaitsevat suosittu Pdihdniemen /
Satamahiekan virkistysalue Kattelussaaressa, Ilkonsaari (veden pohjassa kulkevan
osuuden varrella) ja Sarviniemen virkistysalue, jonka Virkistysaluesdétion on
vuokrannut Metsédhallitukselta vuonna 2017 kahdeksi kymmeneksi vuodeksi.
Kattelussaaressa suunniteltu siirtoputken linjaus on Virkistysaluesdétion kiinteiston
kautta. Satamahiekan 1,5 km pituinen hiekkaranta on suosittu retkikohde paitsi
paikallisille sekd matkailijoille. Pdihdniemen kohde on yksi Saimaa Geoparkin
geologisista kohteista, joka sai kokonaisuutena UNESCO:n Global Geopark-statuksen
vuonna 2021. Putkilinjauksen sijoitus on virkistysalueen lénsipdéhén ei aiheuta
virkistysalueen kannalta kovin suurta héiriotd, mutta kuitenkin jopa 10-15 metrid
leved aukko nidkyy muutoin luonnonmukaisessa maisemassa ikédvasti. Mikéli putkelle
el 10ydy muuta sijoitusta, on rakentamisen aikainen veden samentuminen ja rantojen
likaantuminen esimerkiksi ruoppaamisesta aiheutuvan irtoavan kiintoaineen
vaikutuksesta tulee minimoida erityisesti virkistysalueiden ja muuallakin yksityisessa
loma- tai vakituisessa asutuksessa olevien kiinteistojen ldheisyydessa.

Liikenne- ja viestintiivirasto Traficom
Traficomilla ei ole asiasta lausuttavaa.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto, Tukes
Tukesilla ei ole lausuttavaa.

Viiylivirasto

Viylévirasto katsoo, ettd liikkennevaikutukset on YV A-selostuksessa esitetty riittavalla
tasolla. Vesijohtolinjat ristedvét lukuisten teiden kanssa. Vaylévirasto tuo esille, ettd
hankkeen suunnittelussa on kiinnitettdva erityistd huomiota teiden alituksiin ja
alitusten turvalliseen toteuttamiseen. Vayldvirasto muistuttaa, ettd jos tierakenteiden
vahvistamiselle todetaan hankkeen seurauksena tarvetta, toimenpiteet suunnitellaan ja
toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Vesijohtolinjat ristedvit lukuisten
vesivdylien kanssa molemmissa toteutusvaihtoehdoissa (VE1 ja VE2). Vaihtoehdossa
VEI1 vesijohto kulkee paaluvililld 9000-11000 viyldn suuntaisesti. Véyldvirasto
huomauttaa, ettd viyldn alitukset on ensisijaisesti tehtiva poikittain viayldan kulkuun
ndhden (Traficomin ohje [lmajohtojen sekd kaapeleiden ja putkijohtojen asettaminen
vesialueella, TRAFICOM/216486/03.04.01.01/2021). Vesijohtolinjausten varrella
sijaitsee myds useita vdylien kelluvia turvalaitteita. Véyldvirasto toteaa, ettd
vesijohtolinjaus tulee suunnitella vahintddn 20 metrin etiisyydelld vaylin kelluvista
turvalaitteista. Vdyldvirasto tuo esille, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa on syyti
kiinnittdd huomiota hankkeen rakentamisenaikaiseen liikenneturvallisuuteen ja
litkenteen sujuvuuteen.

Yksityinen mielipide 1
Muodostuvan pohjaveden médrd on arvioitu aika suureksi, yli puolet sadannasta.
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Koepumppaus oli lyhytkestoinen ja sadanta oli keskiméardistd suurempi. Vaikutusalue
tulisi edelleen rajata laajemmaksi varsinkin pohjoisilta osiltaan. Maaperén rakenne voi
tallaisen sandurdeltan alueella vaihdella varsinkin ns. proksimaaliosassa niin paljon,
ettd yllatyksid tulee, kun vedenotto on jatkuvaa. Pohjavesiputkia on liian vihin
varsinkin kankaan keski- ja pohjoisosissa. Tarkkailua suunniteltaessa tima tulee ottaa
huomioon. Samoin pohjoiset ldhteet ja kaivot Sdkkirantaa mydten tulee ottaa
tarkkailuun.
On hyvin todenndkdistd, ettd armeija atheuttama pilaantuminen
rdjdhdysainejadmineen alkaa ndkyéd veden laadussa ajan myd6td. Se edellyttdd jo nyt
ampumatoiminnan
lopettamista alueella. Veden puhdistaminen olisi todella hankalaa ja dédrettdmén
kallista. Ei ehké edes mahdollista. Alue on paljon tirkedmpi pohjavesialueena kuin
paukkuratana. Ja mikéli ammuntatoiminta loppuu, kuten sen pitdisi, jos valtio toimisi
vastuullisesti, hankkeella olisi suuri positiivinen vaikutus ldhialueen asukkaille.
Vililld jopa sietdméton melu loppuisi ja pelko kankaalta vetensd saavien kaivojen
veden laadun huononemisesta hilvenisi. Vesiputkien painot apajilla pitdd olla kumi-
tai muovipaillysteiset. Havas tarttuu aina betonin epétasaisuuksiin.

Yksityinen mielipide 2

Maallikon késityksen mukaan pumpattava mééra alueen itdpéadssd on erittdin suuri.
Onko mahdollista, ettd siitd seuraa itdisen alueen “kuivuminen” ja alueen asukkaiden
kaivojen tyhjeneminen? Olisiko syyté laajentaa pohjaveden tuoton mittauksia ja
pumppausmahdollisuuksia laajemmalla alueella my6s léntisessé osassa kangasta?
Mika vaikutus on viereisen turvesuon tuotannon lopetuksella? Puhtaan pohjaveden
saanti yhteiskunnalle on nyt ja tulevaisuudessa térked asia. Pohjaveden saastuttaminen
ja saastuttamisriskid aiheuttava toiminta on ympdaristolakien vastaista. Talla YV A-
menettelyssé olevalla pohjavesialueella toimii Puolustusvoimien ampumarata, mika
aiheuttaa etenkin raskaiden aseiden ja muiden rédjdytysten osalta tdysin
hallitsemattoman haitta-aineriskin pohjavedelle. Haitta-aineita (= myrkkyjé) on jo
todettu mittaustuloksissa. Pohjavesivarannon pailla tapahtuva saastuttava toiminta on
myoOs otettava

Y VA-menettelyyn! Ympéristoviranomaisten on oltava siind aloitteellinen, silld
Puolustusvoimat eivit sitd mukavuussyistd tee. Jos vedentuottokyvyn mittauksia
laajennetaan laajemmalle lidnteen ja tuottoisia paikkoja 16ytyy, niin olisiko putkilinja
silloin kdtevad vetdd pohjoiselta rannalta Sarviniemen — Ilkonseldn kautta Joutsenoon.
Vesirajan ldpivientiin helpot ja hiekkaiset rannat, ei maihinnousuja Jankdsalossa tai
Kattelussaaressa. Linjaus V1:n mukaan aiheuttaa Kuhalansalmessa ja Ahoseldn
pohjukassa ldhes puolen kilometrin ruoppauksen matalassa hiesusavipohjassa ennen
1,5 metrin

upotussyvyyttd. Kaivannossa moyhitty hiesusavi ei tule kiinteytymédn ja asettumaan
entiselleen, vaan sotkee ja samentaa lahdenpohjan veden pysyvésti. Varaan oikeuden
tarkentaa ja méaaritelld putkilinjauksia kiinteistojeni kohdalla siind vaiheessa kun/jos
vedenottohanke etenee konkreettiselle tasolle.

Yksityinen mielipide 3

Olen huolestunut aikeistanne rakentaa vesiputki Taipalsaarelta Lappeenrantaan
Kattelussaaren kautta. Kattelussaaren asukkaana ja kylédtien varrella asuvana olen
todennut Kattelussaaren itdpain koko ajan kasvavan rasituksen sinne kaavoitettujen
asuntotonttien ja Eteld-Karjalan Virkistysaluesdition valvomattoman leirintdalueen
perustamisen jilkeen. Kyldtiemme on sorapintainen ja kapea. Kyldtielld ei ole
nopeusrajoitusta, joka olisi viranomaisten toimin vahvistettu. Jo nyt taalld asuvat
kévelevit ja pyorailevét tatd kylétietd henkensé kaupalla kasvaneen autoliikenteen
vuoksi. Kattelussaareen johtaa puupintainen silta, johon mahtuu yksi auto kerrallaan.
Kysynkin seuraavaa: Onko tehty arviota, miten kylamme rasitus kasvaa johtuen
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vesiputken rakennustdistd, paljonko tullaan soraa kuljettamaan raskailla ajoneuvoilla
Kattelussaaren itdpddhén, miten olette varautuneet rakennustoistd aitheutuvaan
rasitukseen kylidllemme pdly, meteli, vaara-alueet tielld. Kattelussaareen johtavaan
yhden auton sillan kdyton haitta ja vaaratilanteet. Onko rakennusbudjettiin lisdtty
mahdollinen haittojen korvaaminen asukkaille ja meluvallien rakentaminen tien
laitaan, onko harkittu kyldtien oikaisua sillan jilkeisesta t-risteyksestd suoraan
Péihdnniemeen, Onko kyldldisid aiottu informoida suoralla kirjeelld koteihin tésta
rakennustoimesta, mikd on vesiputken rakennustyon jilkeinen rasitus kyldtiemme
litkkennevirtoihin eli kasvavatko ne tulevaisuudessa huolto yms. tdiden vuoksi.

Yksityinen mielipide 4

Edellytamme kuitenkin maastokdyntid lehdossamme Sékkirannassa, minka
perustelemme jéljempéna tdssd lausunnossa. vedenoton suunnittelussa kannattaa
alusta asti ottaa mukaan myos tekopohjaveden tuottomahdollisuus my®0s silta varalta,
ettd pohjavedenoton vaikutusalue osoittautuisikin arvioitua laajemmaksi ja aiheuttaisi
lahialueen kaivojen ja ldhteiden kuivumisen. Pidimme myos vélttdmattoméana, ettd
pohjaveden vaikutusalue ulotetaan Ponniéldnkankaan pohjoisille rannoille véhintddn
Sdkkirantaan ja Hiekanlahteen saakka, minne ldhteet purkautuvat. Kaikki vuodet eivét
nykydink&édn ole samanlaisia lampdtilojen ja sateisuuden suhteen. Kaivomme veden
riittdvyys on meille ensiarvoisen tirked, silld 50 metrin piddssé rannasta sijaitsevan
talviasuttavan saunalla varustetun loma-asuntomme vesihuolto on tiysin kaivon
varassa.

Kiinteistomme Ponnidldnkankaan palsta sijaitsee harjujensuojelualueella. Olemme
ilmaisseet myds edellisessd lausunnossamme huolemme suunnitellun pohjavedenoton
vaikutuksesta hankealueella tilamme Hiekanlahden-Sikkirannan alueella sijaitsevan
rantalehtomme hyvinvointiin. Olemme luovuttaneet lehtomme vapaaehtoisesti
suojelluksi kymmenen vuotta sitten. Y VA-selvityksessd kerrotaan puolustusvoimien
alueella olevista suojelukohteista, mm. Sdkkirannanmaikien tervaleppélehdosta, mutta
aikaisemmassa lausunnossamme esittimastimme huolesta huolimatta upeaa
lehtoamme ei ole siind huomioitu. [lmeisesti sitd ei ole edes kiyty katsomassa vuoden
2021 kesén

tarkastuskdynneilld Vedenottotoiminnan lopullista vaikutusaluettahan ei tiedeti
pelkkien mallinnusten perusteella, vaan vasta kun vedenottoa on harjoitettu pitemmaén
aikaa. Siksi piddmme vélttiméattoména, ettd lehtomme liitetddn seurannan piiriin.

Y VA-selvityksen mukaan maastotdiden padpaino oli Ponniédldnkankaalla
mallinnetulla pohjaveden valuma-alueella erityisesti keskittyen mahdollisten
pohjavesivaikutteisten luontotyyppien tunnistamiseen alueella. Pohjaveden
mallinnettu pinnankorkeuden alenema-alue vaikuttaa erittdin pieneltd verrattuna
ympdristovaikutusten tarkastelualueeseen. Sdkkirannan ja Hiekanlahden rannalle
maalle purkautuvien ldhteiden lisdksi Hiekanlahden pohjaan purkautuu paljon kylmiéd
lahteitd. Selvityksessé kerrotaan, ettd pohjavesipinnantason alenemasta aiheutuu
vaikutuksia pohjavesivaikutteiseen lajistoon niilld alueilla, joilla pohjavesi on
ailemmin purkautunut maan pinnalle tai ollut hyvin l&helld pinnan tasoa ja siten
vaikuttanut alueella esiintyviin luontotyyppeihin ja lajistoon. Odotamme kesén
koittaessa tarkastuskdyntid erittdin kosteaan ja reheviin

lehtoomme ja olisimme mielelldmme silloin paikalla kuulemassa asiantuntija-arvioita.
On erittdin tirkedd, ettd Lappeenranta saa kdyttoonsd puhtaan pohjaveden. Pohjaveden
sdilymiseksi puhtaana ennaltachkiisy on tirkeintd ja kustannustehokkainta. Se on
ainoa varma keino ja takaa merkittavéltd osalta vieston terveyden sdilymisen. Se
my0s ehkidisee ilmastonmuutosta, silla pulloveden hiilijalanjilki on 300-kertainen
vesijohtoveteen verrattuna. -60 lisdkilometrin padstd 16ytyy 8000 hehtaarin
harjoitusalue puolustusvoimien raskaalle ammunnalle. Matkakustannukset eivét tdssa
vaa’assa paljon paina.
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On myds hyvi, ettd pohjavedenotto suunnitellaan kestdvisti siten, etti
pohjavesialueen antoisuus ei tule ylittyméén. Lappeenrannan suunnitelma lisédkaivojen
rakentamisesta Kaijansuonlampien pohjoispuolelle on jarkevai, koska sielté
tapahtuvan pohjavedenoton ei arvella muuttavan pohjaveden virtaussuuntia eika sieltd
ole tiettdvasti 10ytynyt rdjahdysainejddmiid. On késittimitonta, ettd puolustusvoimat
vastustaa sitd vedoten ldhelld oleviin ampumatoimintoihinsa. Ndiden toimintojen
jatkaminen Matinahon ampumapaikalla vaarantaa totaalisesti turvallisen
pohjavedenoton maksimaalisen hyodyntdmisen purkautumisalueella ja se on siten
Eteld-Karjalan maakuntakaavan tirkedstd pohjavesialueesta antamien
suunnitteluméérdysten vastainen. Kaiken kaikkiaan puolustusvoimien kaikki toiminta
koko purkautumisalueen 14hist6lld on suuri
pohjavesiriski. Ajoharjoitteluradan pinta harjun rinteessi on paljasta hiesua ilman
kasvipeitettd ja ldpdisee kaiken, minké sadevedet mukanaan kuljettavat 1dheisiltd
ampumapaikoilta. Myos Kaijansuonlammet saavat osan vedestédén rinteiltd valuvasta
vedestd. Kun niiden pinta on vain 4-5 metrid pohjavedenpinnan ylépuolella ja ne ovat
yhteydessa pohjaveteen YV A-selostuksen mukaan, niin niiden saastuminen
ampumatoimintojen johdosta on riski pohjavedelle. YV A-selvityksessé kerrotaan, etti
rdjahdysaineita ja niiden hajoamistuotteita on 16ydetty Kaijansuonlampien eteli- ja
lansipuolelta. —Puolustusvoimien oman selvityksen mukaan vv. 2013-2019
Kaijansuonlampien- Matinahon alueella sijaitsevissa kaikissa neljdssa
havaintoputkessa RDX
oli yleisin ja sen keskipitoisuudet niissé olivat 2,6 ng/l - 4,1 ng/l. Ne kaikki siis
ylittivdt USA:n ympéristonsuojeluviraston RDX:lle méérittimén pohjaveden
viitearvon 2 pg/l eli olivat juomakelvottomia. Puolustusvoimat on kuitenkin jo v.
2019 kayttinyt Suomessa v. 2022 julkaistavaan asetukseen itse ehdottamiaan korkeita
rdjahdysainepitoisuuksien raja-arvoja, mm. RDX:n osalta 16-kertaista (32 pg/l) US
EPA:n raja-arvoon (2png/l) verrattuna. Puolustusvoimien rakennuslaitoksen
taustaselvityksen pohjalta on tehty ehdotus Suomessa kéytettidviksi pohjaveden
haitattomiksi pitoisuuksiksi rdjdhdysaineille. Ne on johdettu WHO:n vuonna 2017
paivittdmén ohjeistuksen periaatteiden mukaisesti. Laskentakaavassa kdytetdan mm.
sekd paattelyd aineille altistumisesta etté tietoa aineiden terveyshaitoista. Kun USA:n
ympdristonsuojeluviraston mukaan erittdin myrkyllinen TNT on mahdollisesti syopaa
aiheuttava, niin puolustusvoimat onkin luokitellut sen pdinvastoin ei-syopda
atheuttavaksi sille raja-arvoa laskiessaan. TNT aiheuttaa myds maksatuhoa,
verisairauksia, anemiaa, se tuhoaa geenejd, estdd solujen aineenvaihduntaprosesseja ja
voi johtaa kuolemaan. Jo erittdin pienind pitoisuuksina se tuhoaa maaperdn mikrobit,
kaiken eldmédn monimuotoisuuden perustan. Aineita, jotka aiheuttavat mahdollisesti
syOpédd tai geenimutaatioita, ei Suomen ympaéristokeskuksen ”Pohjaveden
ympdristdlaatunormien péivittdiminen”- raportin mukaan saa paéstidd pohjaveteen.
TNT on juuri sellainen. Lainsddté;jalta jaa ilmeisesti lukematta tai ymmartamatta
paljon asioita, kun puolustusvoimat kdvelee yli. TNT:Ile on Suomeen ehdotettu 6-
kertaista pohjaveden viitearvoa (12 pg/l) verrattuna US EPA:n arvoon (2 pg/l). YVA-
selostuksessa kerrotut valuma-alueelta yksittéisistd havaintoputkista 10ydetyt
rdjahdysainepitoisuudet ovat jarisyttdvan korkeita: RDX 470 pg/l (US EPA 2 pg/l ja
Suomeen ehdotettu viitearvo 32 pg/l) sekd TNT 54 pg/l -200 pg/l (US EPA 2 ng/l ja
Suomeen ehdotettu viitearvo 12 pg/L). Viimeistdén nyt pitdd ymmartaa, ettei
puolustusvoimien toiminta voi jatkua Ponnidlankankaalla. Virtaussuunnat voivat
muuttua pohjavettd otettaessa. Raskas ammunta oli alueella v. 2006 melko véhiista.
V. 2015 puolustusministerion vastauksessa kirjeeseeni rdjahdysainepitoisuuksien
kerrottiin ennen olleen niin pienid, ettd ne eivit olleet edes mitattavissa eli alle 0,4
pg/l. Lappeenrannan pohjavedenottosuunnitelma oli vuodesta 2009
lahtien hyvin puolustusvoimien tiedossa, istuimmehan samassa esittelytilaisuudessa
puolustusvoimien edustajan kanssa. Emme ilmeisesti vain jaa yhteisid arvoja
terveyden merkityksestd. —Nimittdin vasta puolustusvoimauudistus v. 2015 keskitti
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raskaan ammunnan ja rdjiytykset Taipalsaarelle. Téillaisen tdyskddnnoksen kielteiseen
suuntaan pohjavesialueen puhtaana siilyttimisessd ei puolustusvoimilta olisi voinut
edes kuvitella tapahtuvan. —Kaikilla pdittdjilld on nyt vihdoin peiliin katsomisen
paikka. He ovat paljon vartioina. Heisté riippuu Ponnidldnkankaan pohjavesialueen
tulevaisuus. Puolustusvoimat on kertonut tekevénsi yhteisty6téd haittojen torjumisessa
mm. USA:n viranomaisten kanssa. Lausuntomme ldhdeluettelon ldhteistd kdyvat ilmi
useiden osavaltioiden rdjdhdysaineille asettamat pohjaveden viitearvot/ juomaveden
raja-arvot. TNT:n lle viidessa osavaltiossa pohjaveden viitearvo oli viime vuonna
edelleen noin 2 pg/l. Neljdssd osavaltiossa, joissa pohjaveden saastuminen on tunnettu
tosiasia, kuten Texas, New Mexico, Missouri ja Indiana, pohjaveden viitearvot olivat
vililtd 7,63 pg/l - 12 pg/l. Kun Suomessa arvoksi on ehdotettu arvoa 12 pg/l, meilld
kurssi kddnnettéisiin kohti TNT:std pahiten saastunutta Texasin pohjavetti. -RDX:n
pohjaveden viitearvo oli kuudella osavaltiolla vililtd 0,5 pg/l - 2 ng/l . Sitd vastoin
neljdssa osavaltiossa, joissa pohjavesi on saastunut, pohjaveden viitearvo oli 7ug/1 -
9,7ug/l sekd Kaliforniassa, joka kérsii kovasta vesipulasta, perdti 30 pg/l. Ja
Suomihan haluaa seurata perdssa ja panna vield paremmaksi rdjdhdysaineiden
hyviksyttdvyydessd eli ehdottaa vield Kaliforniaakin korkeampaa RDX-pitoisuutta 32
pug/L Se siitd yhteistydsti ja haittojen minimoimisesta! Suomen vanhoista 59- ja 88-
vuotta kdytossa olleista puolustusvoimien ampuma-alueista tiedetdin, miten
pohjavedelle on niilld kdynyt. Lehtitietojen mukaan rdjahdysaineita on
vedenottamoilla ja jopa hanavedessid. Olisi korkea aika lunastaa lupaukset ja puhdistaa
vesijohtovesi. Yritelmistd “rdjdhdysaineiden puhdistelemiseksi” kerrotaan, tulokset
ovatkin jo eri juttu. Kustannukset voisivat hipoa pilvid. Erittdin myrkyllisten aineiden
késittely on vaikeaa, vaarallista ja
kallista. Kun pohjavesi on peruuttamattomasti saastunut, on maailmalla jouduttu
nostamaan rdjdhdysainepitoisuuksien sallittuja viitearvoja ja Suomi seuraa perdssa
vanhojen ampuma-alueittensa toiminnan mahdollistamiseksi. —Taipalsaarelle ei saa
kdyda samoin. Ponnidlankangas pilattaisiin ja tekopohjaveden tuottamisellekin
jouduttaisiin silloin lopullisesti heittimaén hyvéstit. Ponnidlankangas oli alun alkujaan
aivan vaard paikka harjoitusalueeksi keskelld ikivanhaa asutusta Suur-Saimaan selkien
vilissd. Saimaa Geopark on saanut UNESCO Global Geopark —statuksen.
Vaalikaamme sen ainutlaatuista ymparistdd. Suomessa meilld on ympérillimme
paljon vesistdjd, mutta ei endd niinkddn puhtaita suuria pohjavesialueita. Niiden arvo
taytyy vihdoin palauttaa. Kun maailmasta vesi loppuu suurten akviferien ehtyessi
yhden ihmisién aikana, meidén pohjavesidmme ei ole endé yhtdin varaa myrkytta.

Yksityinen mielipide 5

Y VA- ohjelman mukaan vesijohtolinja VE2 kulkisi Suursaimaantien suuntaisesti
Kuhalan ja Sammaljédrven kylien kohdalla. Omistan kiinteiston Suursaimaantien
varrelta. Jos siirtolinja (VE2) kulkee Suursaimaantien ldnsipuolella se ldvistia tontin.
Pédrakennuksen (mokin) ja tien véli on 15 m. Selvityksen mukaan siirtolinja varaa
n.10 m kaistan, josta kaadetaan puut ym. Téti siirtolinja vaihtoehtoa en voi hyviksya.
(Tontin lavistdd rasitteena jo aiemmin rakennettu sdhkonsiirtolinja) Jos siirtolinja VE2
kuitenkin valitaan, ehdotan putkilinjan vetamistd Suursaimaantien itdpuolelle. Muuten
mielipiteeni siirtolinjasta on VE1 kannalla, Saimaan pohjaa pitkin.

Yksityinen mielipide 6

Mielipide koskeen putken kulkureittid pituuskohdassa 19800-20800 ylittdessdan
Kattelussaaren harjun Kurpanlahden kohdalla. Jos putkihanke pédétetddn toteuttaa
ehdotuksen VE1 mukaan Kattelussaaren Kurpanlahden kautta, niin vastustamme
putken linjausta omistamiemme rantatonttien vilistd rajalinjaa pitkin. Ehdotamme
linjauksen muuttamista, niin ettd putki kiertda tontit eteldn kautta.

3. ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU
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Arviointiselostus on laadittu arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman
lausunnon pohjalta, selostus tiyttdd YVA-lain 19 §:n ja YV A-asetuksen 4 §:n
arviointiselostuksen siséltdvaatimukset sekéd on laadultaan riittdva eika
yhteysviranomaisella ole téltd osin huomautettavaa.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostus sisdltdd ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun
asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaiset asiat. Arviointiselostus antaa riittdvin kuvan
hankkeen merkittavistd ympéristovaikutuksista. Arviointi tdyttad sille asetetut
vaatimukset. Yhteysviranomainen esittdd seuraavaksi paatelménsd hankkeen
merkittdvistd ymparistovaikutuksista. Pditelmé perustuu arviointiselostukseen, siitd
saatuihin lausuntoihin ja mielipiteisiin seké yhteysviranomaisen omaan ndkemykseen.

YV A-selostuksessa raportoidut, hankkeesta aiheutuvat kielteiset vaikutukset on
arvioitu suurimmaksi osaksi vihdisiksi vaihtoehdossa VE1. Vaihtoehdon VE2 osalta
useampi kielteinen vaikutus on arvioitu kohtalaiseksi, jonka liséksi vaikutukset
pintavesiin ja kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen on arvioitu
merkittdvyydeltddn suureksi kielteiseksi. YV A-selostukseen raportoitujen arviointien
perusteella hankkeella on tunnistettu myds myonteisid vaikutuksia. Néaisté
merkittdvimpand nihtiin myonteinen vaikutus terveyteen, silla hanke parantaa
vesihuollon toimintavalmiutta Lappeenrannan seudulla. Myonteisia vaikutuksia
arvioitiin myos alueen luonnonvarojen hyddyntdmiseen ja elinkeinoihin. Arvioinnin
perusteella vaihtoehto VE1 on ympdristollisesti toteutuskelpoinen. Vaihtoehto VE2 on
toteutuskelpoinen, mutta sen toteutus vaatii perusteellista pintavesivaikutusten
lieventdmistd Kopinsalmen kohdalla.

Hankkeen vaikutukset arvokkaaseen lajistoon aiheutuvat pidasiassa siirtolinjojen
rakentamisesta. Ympdaristovaikutusten arvioinnin yhteydessa tehdyt luontoselvitykset
eivit ole lajiston osalta riittdvid ja valitun siirtolinjan tarkemman suunnittelun
pohjaksi tarvitaan tdydentévid ja tarkentavia selvityksii erityisesti lajistosta ja niiden
elinympdristdistd. Muurahaissinisiipi ja muutkin avoimia paahteisia alueita tarvitsevat
lajit voivat jopa hyOtyd puuttomina pidettivistd siirtolinjoista, mutta tdma edellyttda
tarkkoja selvityksid ja lajien seké niiden tirkeiden elinympéristdjen huomioon
ottamista linjojen yksityiskohtaisessa sijoittamisessa ja rakentamisessa. Vaikutuksissa
erityisesti linnustoon sekd saimaannorppaan rakennustdiden ajoituksella on tarked
merkitys. Vaikutuksia lajistoon on myds varauduttava seuraamaan.

Kielteisten vaikutusten merkittdvyys huomioiden yhteysviranomaisen nikemys on,
ettd YVA-menettelyssa tutkitut vaihtoehdot ovat ymparistovaikutusten nikokulmasta
toteuttamiskelpoisia, kun siirtolinjan yksityiskohtaisessa suunnittelussa huomioidaan
tarkemman inventoinnin laji- ja luontotyyppitieto.

Vaikutukset maa- ja kallioperian

Maaperiin kohdistuvat vaikutukset koostuvat putkilinjan asentamista varten
tehtivistd maankaivuusta sekd rakenteiden ja rakennusten rakentamisesta. Varsinaista,
pysyvaa huoltotietd putkilinjalle ei rakenneta. Hankkeen kaivoalueille rakennetaan,
pohjapinta-alaltaan noin 3x3 m ja korkeudeltaan 3 m, suojarakennukset. Vesi
kaivoalueilta pumpataan vélipumppaamoon Suur-Saimaantien ja Sillanméientien
risteyksen ldheisyyteen. Valipumppaamo kasittdd noin 300 m? vesisiilion, joka voi
olla osittain maanalainen. Siilion yhteyteen rakennetaan tekniset tilat pinta-alaltaan
noin
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150 m? ja korkeudeltaan noin 5 m. Rakennusten rakentamisen vaikutus maaperdén
koostuu rakennusten perustamista varten tehtivistd maankaivusta, joka ei eroa
tavallisen omakotitalon rakentamisesta.

Putkilinjan asentamisen maatydt sijoittuvat kapealle alueelle, noin 10 metrin levyiselle
alueelle. Taltd leveydeltd poistetaan puusto ja se muokataan tydkoneille ja kuorma-
autoille ajokelpoiseksi ajouraksi. Tarvittaessa lyhyitd osuuksia voidaan tehdé
kapeammalla ja toisaalta vililla esimerkiksi kaltevilla pinnoilla leveammalla alueella.
Vaihtoehdon VE1 vesijohdon linjaus kulkee pdéasiassa vesialueilla. Putkilinjan
kaivanto ulottuu noin 1,5-2,5 metrin syvyyteen. Erityiskohteissa putki voidaan myos
asentaa lyhyitd matkoja 50—-100 m suuntaporaamalla. Menetelmi soveltuu pehmeisiin
maalajeihin tai rantavyohykkeisiin.

Molemmat kaivoalueet, vilipumppaamo ja suurin osa kaivoalueilta valipumppaamolle
kulkevista putkista sijaitsee Peltoinkangas-Kyldniemen harjujensuojeluohjelman
alueella. Vaihtoehdossa VE2 rakennetaan samat rakennukset kuin vaihtoehdossa VEI.
Téten rakennusten rakentamisen vaikutukset maa- ja kallioperdén ovat vaihtoehdossa
VE2 vastaavat kuin vaihtoehdossa VEI.

Linjausvaihtoehto VE1 kulkee Kattelussaaren-Paihdniemen harjujensuojeluohjelma-
alueen halki. Alue on valtakunnallisesti arvokas harjualue ja osoitettu
maakuntakaavassa arvokkaana geologisena muodostumana. Muodostuma on I ja Il
Salpausselidn viliselle alueelle muodostunut Salpausselkétyyppinen
reunamuodostuma, joka kohoaa 20-30 m Saimaan pintaa korkeammalle ja on selvésti
ympdristosta erottuva. Putkilinja halkoo alueen deltamaisen tasanteen sivusta.
Putkilinjan kohdalla erityisesti muodostuman eteldranta on hyvin jyrkki, joten
putkilinjan maisemalliset vaikutukset ovat melko suuria ja ndkyvét hyvin Saimaalle.
Mikali vaihtoehto VE1 valitaan toteutusvaiheeseen, putkilinjan jatkosuunnittelussa
tulee tarkemmin huomioida vaikutukset maisemaan seké tarkastella vaihtoehtoja
maisemallisten haittojen minimoimiseen.

Vaikutus pohjaveteen

Pohjavesivaikutusten osalta vaihtoehdoissa VEI ja VE2 ei ole olennaista eroa.
Hankevaihtoehdossa VEO vaikutuksia ei muodostu. Vedenotto Kaijansuonlampien
kaivoalueella aiheuttaa pohjaveden pinnan aleneman, joka on suurimmillaan noin 2,34
m vedenottokaivojen ldheisyydessé. Sinisten aaltojen kaivoalueella vedenotto
aiheuttaa aleneman pohjaveden pinnankorkeuteen, joka on suurimmillaan noin 60 cm
kaivojen ldheisyydessd. Alenemien suuruudet pienenevit kauemmaksi
vedenottokaivoista mentdessd. Vaihtoehdossa VE2 pohjavesivaikutukset eroavat
vaihtoehtoon VEI verrattuna ainoastaan siirtolinjan osalta. Vaihtoehdon VE2
siirtolinja sijoittuu Ponnidlankankaan pohjavesialueen lisdksi Kutilankylén 2-luokan,
Ahokkalan 2-luokan ja Huhtiniemen pohjavesialueille. Siirtolinjan rakentamiseen ei
arvioida liittyvén tarvetta pohjavedenpinnan alentamiselle, joten rakentamisesta ei
arvioida kohdistuvan vaikutuksia pohjaveden pinnankorkeuteen. Alle 100 m
etdisyydelld siirtolinjasta sijaitsee useita yksityisid kaivoja, mutta ei vedenottamoita.

Ympiristovaikutusten arvioinnin tarkastelualueen rajalla Ponnidldnkankaan
pohjavesialueen sisdlld harjun kaakkoisrinteessa ja sen tyvella sijaitsee Piispalansupan
luonnonsuojelualue ESA301135 ja luonnonsuojelulain 29 §:n mukaisena
luontotyyppina rajatut Taipalsaaren ampuma-alueen tervaleppékorvet LTA050032.
Arviointiselostuksen mukaan kohteet ovat Kaijansuonlampien kaivoalueen valuma-
alueen eteldrajalla. Vuonna 2011 tehtyjen koepumppausten perusteella on arvioitu,
ettd pohjaveden pinnan alenema ei ulottuisi néille suojelukohteille asti ja ettd
pohjavesivaikutusten arviointiin ei liity merkittdvid koepumppauksesta ja aleneman
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laajuuden arvioinnista johtuvia epavarmuuksia. Koepumppaukset ovat kuitenkin
suhteellisen lyhytaikaisia ja niiden perusteella on vaikea arvioida vedenoton
aiheuttaman aleneman pitkéaikaisia vaikutuksia mm. ymparistotekijoisté johtuvan
pohjavedenpinnan korkeuden luonnollisen vaihtelun vaikutuksia, joten riski
vaikutuksista em. pohjavedestd riippuvista ekosysteemeistd muodostuviin
luonnonsuojelukohteisiin on olemassa. Vaikutuksia ko. kohteisiin tulee varautua
seuraamaan.

Puolustusvoimien toiminnasta aiheutuneet rdjahdysainejadmat ovat riski pohjavedelle
ja pitkdaikaisen vedenoton vaikutusten arvioon liittyy merkittdvid epdvarmuuksia.

Y VA-ohjelmasta annetussa lausunnossa ELY-keskus oli todennut, ettd on tdrkedd
selvittdd vedenoton pitkdaikaiset vaikutukset rdjahdysainejidmien kulkeutumiseen
pohjavedessa. Tété ei ole YV A-selostuksessa pystytty perusteellisemmin arvioimaan.
Selostuksessa on todettu, ettd vedenotto Kaijansuonlampien etelé- tai pohjoispuolelta
ei aiheuta lisddntyvad haitta-aineiden levidimisriskid Kaijansuonlampien vélitonta
lahiympaéristdd laajemmalle alueelle. Tarkempia perusteltuja ei tuoda esille, arvio
perustuu jo aiemmin tehtyyn koepumppaukseen, jonka péatteeksi rdjdhdysainejaamia
el todettu. Arviointiselostuksen mukaan talousvedesté haitta-aineet saadaan poistettua
ja vesi on turvallista jakaa kdyttoon. Vedenotto ei kuitenkaan saa aiheuttaa jo
syntyneen pilaantumisen levidmistd mahdollisten muuttuneiden virtausolosuhteiden
vuoksi. Tdma tulee huomioida varsinaisen vesiluvan harkinnassa ja toiminnan
vaikutusten tarkkailussa.

Lappeenrannanseudun ympéristonsuojeluviranomainen totesi lausunnossaan, etta
Ponnidldnkankaalla sijaitsevan puolustusvoimien ampumaharjoittelualueen toiminnan
vaikutus veden laatuun on riskitekijé, joka tulee ottaa huomioon suunnittelussa.
Puolustusvoimat on hakemassa ampumaharjoittelualueelle sijoitettavalle uudelle
toiminnolle ympéristdlupaa. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd luparatkaisussa
tulee ottaa huomioon pohjaveden pilaamiskielto, joka koskee my®ds puolustusvoimien
tavanomaista harjoitustoimintaa.

Vaikutus pintaveteen

Vedenotto itsessdin tai siirtolinjojen kiytto ei aiheuta pintavesivaikutuksia
kummassakaan hankevaihtoehdossa. Sen sijaan vaikutuksia aiheutuu siirtolinjan
rakentamiseen liittyvistd ruoppauksista. Molemmissa toteutusvaihtoehdoissa
ruoppauksista aiheutuvat vaikutukset (samentumat ja kiintoainepitoisuudet kasvu)
arvioitiin vihdisiksi ja lyhytkestoisiksi. Yksittdisen ruoppauksen vaikutukset nikyvét
vain pienelld alueella (yhdessd vesimuodostumassa tai sen osassa), joskin ruoppauksia
suoritetaan useamman vesimuodostuman alueella. Siirtolinjan rakentamisen arvioitiin
muuttavan pintaveden kidyttomahdollisuuksia hetkellisesti vaihtoehdossa VE1 alle
viidelld ja vaihtoehdossa VE2 alle kymmenelld vakituisella tai loma-asunnolla.

Hankkeella ei ole kummassakaan toteutusvaihtoehdossa sellaisia vaikutuksia, jotka
aiheuttaisivat pintavesien ympdristdlaatunormien (Vna 1022/2016) ylittymista.
Hankkeen pintavesivaikutusten ei arvioitu kummassakaan hankevaihtoehdossa
heikentdvin vesimuodostuman ekologista tilaa tai estdvin hyvén tilan saavuttamista.

Lappeenrannan kaupunkikehityslautakunnan jo arviointiohjelmasta antamassa
lausunnossa todettiin, ettd VE1 vesijohdon linjaus oli suunniteltu nousevan maalle
Ilottulassa kohdasta, jossa on osayleiskaavassa osoitettu luonnon monimuotoisuuden
kannalta merkittdva kohde eli Ilottulan hiekkapohjainen puro. Sen varressa
Lehtoniementien etelépuolella on pienialainen rehevd metséalue, jossa erottuu
sivunoro ja tihkupintoja. Puron luonnontilaisuutta ei ole erikseen tarkasteltu. Jos VE1
putkilinjaus toteutuu, on se toteutettava siten, ettei Ilottulan puron tila vaarannu, eikd
rakentamisalueelta tule hiekka- ja lietevalumia puroon eikd Saimaaseen.
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Mikali vaihtoehto VE2 valitaan, tulee se Kopinsalmen kohdalla toteuttaa siten,
etteivdt Y VA:ssa mainitut virtausolot Maavedelle hidastu ja ettd hanke muiltakin osin
toteutetaan siten, ettei vesienhoidon tavoitetilan saavuttaminen hidastu.

Vaikutus kalastoon ja kalastukseen

Y VA-selostuksessa on arvioitu kalataloudelle aiheutuvaa haittaa varsin kattavasti.
Selostuksen sekid osakaskuntien ja kaupallisten kalastajien antamien muistutusten
perusteella VE1 putkilinja kulkee kaupallisen kalastuksen kannalta tirkeiden
vesialueiden kautta. Putkilinja kulkee muun muassa nuotta-apajien ja troolausalueiden
lapi. Alueet ovat merkittdvid myds vapaa-ajankalastuksen kannalta. Selostuksessa on
arvioitu, ettd kalastukselle aiheutuvaa haittaa voidaan vihentdd kayttdmalld putken
painotuksessa pydrednmuotoisia putkipainoja, joihin pyydykset eivét tartu herkasti.
Troolikalastus voi tdstd huolimatta estya putkilinjan alueella, silld troolien ketjut ja
painot voivat osua putkeen ja néin rikkoa sen rakenteita. Vaihtoehto VE1 putkilinja
kulkee osittain tunnettujen harjuksen kutu- ja poikastuotantoalueiden kautta.

Vaihtoehdon VE2 osalta on arvioitu, ettd putkilinjauksesta aiheutuu kaupalliselle
kalastukselle vihemmaén haittaa kuin vaihtoehdossa VEI, silld vaihtoehdossa VE2
siirtolinja ei kulje ammattikalastuksen kdyttdmien alueiden kautta. VE2 vaihtoehto
siséltdd vaihtoehtoa VE1 enemmaén ranta-alueille kohdistuvia ruoppauksia, joilla voi
olla samennuksesta ja melusta atheutuvaa véliaikaista vaikutusta kaloihin ja
kalastukseen.

Putkien painotuksissa on kalastuksen kannalta tirkeda kéyttdd jo mainittuja
pyorednmallisia putkipainoja. Painojen pinnoitemateriaalilla on myds vaikutus niiden
haitallisuuteen pydrednmallisten kumi- tai muovipaillysteisten painojen kéyttd
apajilla voisi ehkdistd haittoja tehokkaasti. Hankkeen ja kalastuksen
yhteensovittamiseksi tulee kiydé jatkokeskusteluja paikallisten osakaskuntien ja
kaupallisten kalastajien kanssa. Tavoitteeksi tulee asettaa, ettd lopullisesta
siirtolinjasta aiheutuu kalastukselle ja kalakannoille mahdollisimman véhén haittaa.

Hankkeen aikataulutuksessa on ruoppausten ja putken laskun osalta huomioitava
harjuksen kutu- ja pienpoikasvaihe. Ruoppausten kalataloushaittaa voidaan
vaihtoehdosta riippumatta vihentéa ajoittamalla ruoppaukset kevitkudun ulkopuolelle
tai kayttamailla kiintoaineen levidmistd rajoittavaa suojaverhoa ruoppausten aikana.

Vaikutus kasvillisuuteen, eliimistoon, luonnonsuojelualueisiin ja Natura 2000 —
verkoston kohteisiin

Hankkeen vaikutukset arvokkaaseen lajistoon aiheutuvat pidasiassa siirtolinjojen
rakentamisesta. Ympdaristovaikutusten arvioinnin yhteydessa tehdyt luontoselvitykset
tulee tdydentdd luontotyyppien ja lajiston osalta valitun siirtolinjan tarkemman
suunnittelun pohjaksi.

Ponnidldnkankaan alueella on ddrimmaéisen uhanalaisen ja erityisesti suojeltavan
muurahaissinisiiven ja esiintymd. Lajista on tehty havaintoja suunnitellun putkilinjan
alueella. Se eldd kuivahkoilla hiekkaisilla kankailla. Muurahaissinisiiven toukat eldvit
kangasajuruoholla, mutta ovat toukkavaiheen lopussa sidoksissa myos
muurahaislajiin, joka kirjallisuuden mukaan olisi kiekkosarviviholainen, mutta
asiantuntijat epdilevat Suomessa lajin voivan olla my0ds jonkun muun, josta ei ole
varmuutta. Muurahaissinisiipi ja muutkin avoimia paahteisia alueita tarvitsevat lajit
voivat jopa hyotyd puuttomina pidettdvista siirtolinjoista. Vaikutuksia lajistoon on
varauduttava seuraamaan.
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Kolinlahden pohjoispuolella on tehty havaintoja ddrimmaéisen uhanalaisesta ja erityisté
suojelua vaativasta heindkurpasta. Mikili vaihtoehto VE2 valitaan, heindkurppa
esiintyminen on selvitettdvé ja tutkittava rakennustdiden vaikutus heindkurpan
elinympdristoon. Paikallisten lintuharrastajien tietoja voidaan hyodyntéda
selvitystyOssa.

Vaikutuksia luontodirektiivin liitteen IV (a) suojeltuihin lajeihin on arvioitu liito-
oravan, viitasammakon ja muurahaissinisiiven osalta. Muita lajeja, joihin hankkeella
saattaa olla vaikutuksia ovat ainakin kirjoverkkoperhonen, tépldlampikorento sekd
saimaannorppa. Nédiden kaikkien osalta tulee varmistaa, ettd hankkeella ei hévitetd tai
heikennetd lajien lisddntymis- tai leviahdyspaikkoja.

Muuta huomioon otettavaa lajistoa ovat mm. erittdin uhanalainen iddnmasmalo
Kattelussaaren Pdihdniemen alueella seké silmillé pidettavit ketonoidanlukko,
harjuajuruoho ja ahokissankipéld. My0s kangasvuokon esiintyminen vaatii
lisdselvityksid linjan jatkosuunnittelussa.

Pohjavedenoton mallinnetulle alenema-alueelle tai siirtolinjojen ympéristdon ei sijoitu
Natura 2000-verkostoon kuuluvia kohteita.

Maankiytto ja yhdyskuntarakenne

Vaihtoehdon VE1 yhdyskuntarakenteelliset ja maankdytolliset vaikutukset sijoittuvat
pddasiassa Taipalsaaren Ponnidldnkankaalle suunniteltujen Sinisten aaltojen ja
Kaijansuonlampien kaivoalueille ja vedensiirtoreiteistd aiheutuu vaikutuksia Suuri
Jankidsaloon, Kattelussaareen ja Lappeenrannan Ilottulaan. Suurin osa
vedensiirtoreitistd sijoittuu vesialueille ja vaikuttavat ndin vdhdisesti nykyiseen tai
suunniteltuun maankayttoon.

Vaihtoehdon VE2 yhdyskuntarakenteelliset ja maankdytolliset vaikutukset sijoittuvat
padasiassa Taipalsaaren Ponnidldnkankaalle suunniteltujen Sinisten aaltojen ja
Kaijansuonlampien kaivoalueille sekd Ponniéldnkankaan ja Taipalsaaren
Kékeldanniemen maa-alueille. Noin puolet VE2:n vedensiirtoreitista
Ponnidlédnkankaalta Lappeenrannan Huhtiniemeen sijoittuu vesialueille.

Molemmat vaihtoehdot tukevat Lappeenrannan ja sen 1dhialueiden seudullista
yhdyskuntarakenteen kehitysté lisadmaélld alueen vesivarantoja.

Kumpikaan vaihtoehto ei ole alueelle suunnitellun maankdyton mukainen, silld
kaavoihin ei ole osoitettu merkintdjd Ponnidlankankaan vedenotolle tai
Ponnidlankankaan ja Lappeenrannan Ilottulan véliselle vedensiirtolinjalle tai
Ponnidlédnkankaan ja Lappeenrannan Huhtiniemen véliselle linjalle.

Molemmissa vaihtoehdoissa Ponnidldankankaalle sijoittuvasta kaivoalueesta osa
(Kaijansuonlampien kaivoalue) sijoittuu kokonaisuudessaan maakuntakaavassa
Puolustusvoimien ampuma- ja harjoitusalueeksi varatulle alueelle. Veden hankintaan
liittyvilla rakenteilla ei ole merkittdvad vaikutusta alueella olevaan puolustusvoimien
toimintaan. Pohjaveden pilaamiskielto koskee myds puolustusvoimien harjoitusalueen
toimintaa, eikd pohjavedenotolla ole vaikutusta kiellon voimassa oloon.

Taipalsaaren kunta on todennut lausunnossaan, ettd suunnitellun laajan
vedenottohankkeen toteuttaminen luo maankaytto- ja rakennuslain 36 § mukaisen
yleiskaavan laatimistarpeen. Yhteysviranomainen toteaa, ettd kaavaa laadittaessa tulee
huomioida erityisesti pohjaveden pilaantumisriskit ja suunniteltu pohjavedenotto.
Puolustusvoimat on omassa lausunnossaan todennut, ettd sille varatun alueen kiyton
rajoittamista tulee valttaa.
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Pohjaveden siirtolinjojen yksityiskohtaisessa jatkosuunnittelussa tulee huomioida
olemassa oleva maankadytto ja voimassa olevat kaavat, jotta valitulla linjalla ei
aiheuteta kohtuutonta haittaa olemassa olevalle maankéytolle tai estetd kaavojen
toteuttamista.

Vaihtoehto VE2 sijoittuu VE1 verrattuna suuremmissa méarin maa-alueille sekd
asutuksen ja muun rakennuskannan ldheisyyteen. Yhteysviranomaisen ndkemyksen
mukaan olemassa oleva maank&yttd ja voimassa olevat kaavat eivit muodostu
esteeksi hankkeen toteuttamiselle.

Vaikutukset maisemaan, kulttuuriympiristoon ja arkeologiseen
kulttuuriperintoon

Kattelussaaren eteldpuolella VE1:ssd siirtolinjan osoitettu sijainti on Pdihdniemen
virkistysalueen ranta-alueen vilittdmissa ldheisyydessd, Satamahiekan lansipuolella.
Kattelusaaressa sijaitseva Pdihdniemi on maakunnallisesti merkittdva ja
lappeenrantalaisillekin tirked virkistysalue. Siirtolinja tulee ndkymaén maastossa 10
metrid levednd puuttomana kaistana. Kaista muuttaa maisemaa ja voi vaikuttaa alueen
viihtyisyyteen seké virkistysarvoihin.

Eteld-Karjalan museon lausunnossa todetaan, ettd siirtolinjoista VE1 vaikuttaa
kulttuurimaisemaan vihemman kuin VE2, jossa linja kulkisi maalla Suur-
Saimaantietd seuraillen. Suur-Saimaantie on maakuntakaavassa merkitty
kehitettdviksi matkailu- ja maisematieksi. Tie pohjautuu Taipalsaaren historialliseen
tieverkkoon, jonka historiaa voidaan jdljittda karttojen avulla 1700-luvun lopulle asti.
Oletettavasti tiesto on kuitenkin muodostunut jo aiemmin, luultavasti keskiajalla,
kuten alueen asutuskin. Tien varrelle sijoittuu pienehkdjé peltoaukeita ja useita
pihapiirejd. Rakennetun kulttuuriympériston ja kulttuurimaiseman osalta on VE1
parempi vaihtoehto.

Ympiéristovaikutusten arviointia varten on toteutettu arkeologinen inventointi maa-
alueella (Mikroliitti Oy 2021). Eteld-Karjalan museo on todennut sen riittdviaksi
suunnittelun nykyvaiheessa, joskaan kaikkia ennakkoon linjan ldheisyydesti
havaittuja mahdollisia kohteita ei ole tarkastettu inventoinnissa, mitd museo pitié
valitettavana.

Vedenalaista kulttuuriperintda ei ole tutkittu. Museovirasto ottaa kantaa vedenalaisten
selvitysten riittdvyyteen. Ennen rakentamistdihin ryhtymista on hyvissd ajoin oltava
yhteydessd Museovirastoon vedenalaisen kulttuuriperinnon huomioimiseksi.
Tunnettujen arkeologisten kohteiden sdilymisen puolesta linja VE1 on parempi
vaihtoehto kuin linja VE2. Vaihtoehdossa VE1 myds arkeologisten jatkoselvitysten
tarve jad pienemmaiksi. Linjaan VEI sisdltyy vihemmaén tuntemattomia muuttujia siis
riskejd, jotka voisivat viivéstyttdd hanketta tai nostaa sen kustannuksia. Jos
vaihtoehtoa VE2 edistetddn, joudutaan toteuttamaan arkeologisia kaivaustutkimuksia.
Tutkimuskustannukset lankeavat hankkeen toteuttajan maksettaviksi.
Muinaismuistolain (295/1963) 13. § mukaan muinaisjadnnokseen kajoamisesta tulee
neuvotella Museoviraston kanssa.

Taipalsaaren Lahdenrannan osalta muinaisjddnnosalue on rajattu varsin hyvin eiké ko.
muinaisjddnndksen kohdalla luultavasti ole tiedossa odottamattomia ylldtyksid jo
tunnettujen kohteiden lisdksi. Taipalsaari Kujansuu kohdalla tilanne on toinen.
Ympiristovaikutusten arviointia varten toteutetussa arkeologisessa inventoinnissa ei
selvitetty tien eteldpuolista aluetta muualla kuin muinaisjdénnoksen lounaisosan
peltoalueella. Asuinpaikka-alue voi kuitenkin ulottua tien eteldpuolella metsidalueella
selvésti laajemmalle, joten vaihtoehdossa VE2 arkeologisten kaivausten tarve voi olla
selvésti muinaisjddnndsrekisterin aluerajausta laajempi.

Eteld-Karjalan totesi lausunnossaan, ettd ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa
esitetty arvio vaihtoehtojen vaikutuksesta arkeologiseen kulttuuriperintoén on
nykytietojen valossa oikea ja vaihtoehdon VE1 vaikutus on vihemmén negatiivinen
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kuin vaihtoehdon VE2. Liséksi vaihtoehdossa VE2 arkeologisten jatkoselvitysten
tarve on suurempi.

Vaikutus luonnonvarojen hyodyntimiseen, ilman laatu ja ilmastoon

Hankkeessa on tarkoitus hyddyntda uusiutuvaa luonnonpohjavettd kestavésti.
Pohjavettd seuraamalla voidaan varmistaa pohjaveden uusiutuminen, havaita ja estdi
muutokset pohjavedessé sekd pohjavedesti riippuvaisissa luontokohteissa. Hankkeella
el ole haitallisia vaikutuksia ilman laatuun ja ilmastoon.

Vaikutus ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Hankeen vaihtoehdot VE1 ja VE2 parantavat vesihuollon toimintavarmuutta
Lappeenrannan seudulla, milld on mydnteinen vaikutus ithmisten terveyteen
alueellisesti. Vedenotto on sijoitettu siten, ettd pohjaveden virtaus muuttuu
Ponnidldnkankaalla mahdollisimman véhin ja yksityiset kaivot on kartoitettu alueelta.
Vedenoton vaikutuksia tarkkaillaan ja mahdolliset paikalliset vaikutukset talousveden
saantiin joudutaan korvaamaan vesilain mukaisesti.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen toteutusvaihtoehtojen vaikutukset ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen arvioidaan védhiisiksi. Vaihtoehdossa VEI
ammattikalastukseen kohdistuu merkittdvyydeltddn kohtalaisia kielteisid vaikutuksia,
mutta vaihtoehdossa VE2 ammattikalastukseen vaikutuksia ei muodostu.

Arviointiselostuksen mukaan vuorovaikutuksen parantaminen ja toiminnan
lapindkyvyys ovat tirkeitd haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinoja. [hmiset ovat
yleisesti kiinnostuneita omassa elinymparistossidin tapahtuvista muutoksista, jolloin
thmisiin kohdistuvia vaikutuksia on mahdollista lieventdi tiedottamalla ldhialueen
asukkaita tapahtuvista muutoksista ja meneilldin olevista ja tulevista hankkeista.
Vaikka tiedottaminen ja vuorovaikutus eivit poista huolten taustalla olevia
vaikutuksia, on niilld mahdollista osittain vihentdd perusteettomia huolia, pelkoja ja
epdvarmuutta. Tarjoamalla osallisille tutkittua tietoa, seurantatietoja sekd avointa
tiedotusta, vihennetdin myos virheellisen tai vddristyneen tiedon levidmistd ja huolta
aiheuttavien huhujen syntymistd. Toimivalla viestintdkanavalla voidaan seurata
mahdollisia haittoja ja reagoida nithin. Vuorovaikutusta tdssid hankkeessa on toteutettu
esimerkiksi hankkeen verkkosivuilla ja palavereilla. Erityisesti ammattikalastajien
kanssa on pyritty vahvaan vuorovaikutukseen hankkeen suunnittelun edetessa.
Vaikutuksia heidén elinkeinonsa harjoittamiseen voidaan lieventdd valitsemalla putket
ja niiden painot mahdollisimman védhin haittaaviksi. Myos valittu linjaus tulee kdyda
lapi yhdessd ammattikalastajien kanssa, jotta herkimmat kalastusalueet voidaan
kiertaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd jatkuvalla vuorovaikutuksella thmisten kanssa on
oleellinen merkitys koetun haitan ehkéaisyssd. Kun toteutukseen valitun vaihtoehdon
yksityiskohtainen suunnittelu etenee, on hyvé kuulla maanomistajia yksityiskohdista,
jotta siirtolinjan rakentamisen ja ylldpidon aitheuttama haitta ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen voidaan minimoida.

Riskit ja poikkeukselliset tilanteet

Hankkeeseen ei sisélly merkittdvia riskejé, jotka aiheuttaisivat toteutuessaan
peruttamattomia vaikutuksia. Haitallisia vaikutuksia voidaan ehkdiistd tarkkailemalla
vedenoton vaikutuksia pohjaveden pinnankorkeuteen ja laatuun. Kaijansuonlampien
kaivoalueella vedenoton aloittamiseen liittyy riski veden laadun muutoksesta seké
luontaisten aineiden (humus, Fe, Mn) etté rdjadhdysainepitoisuuksien osalta. Vedenotto
voi joko lisdtd tai laimentaa pitoisuuksia paikallisten virtausolosuhteiden muutosten
vaikutuksesta. Kaijansuonlampien pohjoispuolelle on tehty alustava varaus
vaihtoehtoiselle kaivoalueelle. Nykytilassa lampien pohjoispuolella ei esiinny
rdjdhdysaineita, eikd alueelle kohdistu lammista tulevaa humuskuormitusta.
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Vedenottotilanteessa paikalliset virtaussuunnat kuitenkin muuttuvat, joten alueen
kayttokelpoisuus tulisi tutkia erikseen. Vedenotto Kaijansuonlampien etelé- tai
pohjoispuolelta ei aiheuta lisdéntyvéa haitta-aineiden levidmisriskia
Kaijansuonlampien vilitontd 1dhiympéaristod laajemmalle alueelle. Rauta, mangaani,
humus ja rdjahdysaineet voidaan arviointiselostuksen mukaan tarvittaessa poistaa
otettavasta vedesta.

5. YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELLUSTA PAATELMASTA
TIEDOTTAMINEN

Kaakkois-Suomen ELY-keskus toimittaa perustellun padtelmin seké saadut lausunnot
ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle. Perusteltu pdédtelma toimitetaan tiedoksi
hanketta kisitteleville viranomaisille, hankkeen vaikutusalueen kunnille seka
tarvittaessa maakuntien liitoille ja muille asianomaisille viranomaisille jakelulistan
mukaan.

ELY-keskus antaa perustellun paatelmén tiedoksi julkisella kuulutuksella. Tieto
kuulutuksesta julkaistaan myos Taipalsaaren kunnan ja Lappeenrannan kaupungin
sdahkoiselld ilmoitustaululla. Yhteysviranomaisen perusteltu paitelma tulee néhtaville
ympéristéhallinnon internetsivulle osoitteeseen:
www.ymparisto.fi/PonnialankankaanpohjavesiYVA

Tdmd asiakirja on sdhkdisesti hyvdiksytty viraston sdhkoisessd
asianhallintajdrjestelmdssd. Asian on esitellyt ylitarkastaja Antti Puhalainen ja
ratkaissut ylijohtaja Leena Gunnar.

LIITTEET Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet on toimitettu hankkeesta
vastaavalle.

JAKELUT JA MAKSUT

Lappeenrannan Lampdvoima Oy
Y-tunnus 0161983-3

OVT 003701619833

Ropo Capital 003714377140

Maksu: 11000 euroa
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Maksun peruste ja maksua koskeva muutoksenhaku
Peruste: Valtioneuvoston asetus elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskusten, tyo- ja
elin-keinotoimistojen seké kehittdmis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista
vuonna 2021 (1272/2020).
Y VA-laissa tarkoitettu perusteltu paatelma hankkeen merkittavisté
ympaéristovaikutuksista, kun hanke edellyttdd tavanomaista tyomaaraa.

Maksuvelvollinen voi vaatia virheellisen maksun oikaisua Kaakkois-Suomen ELY -
keskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun méaaraamisesti

TIEDOKSI Taipalsaaren kunnanhallitus  kirjaamo(@taipalsaari.fi
Lappeenrannan kaupunginhallitus kirjaamo@]lappeenranta.fi
Savitaipaleen kunnanhallitus ~ kunta(@savitaipale.fi

Eteld-Suomen AVI kirjaamo.etela@avi.fi

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto kirjaamo@tukes.fi

Eteld-Karjalan liitto kirjaamo(@ekarjala.fi
Eteld-Karjalan pelastuslaitos  ekpelastuslaitos@ekpelastuslaitos.fi
Eteld-Karjalan museo museo@lappeenranta.fi

Liikenne- ja viestintdvirasto  kirjaamo@traficom.fi

Viaylévirasto kirjaamo@yvayla.fi

Lpr:n seudun ympéristtoimi ymparistotoimi.kirjaamo@]lappeenranta.fi
Puolustusvoimien logistiikkalaitos kirjaamo.pvlogle@mil.fi

VAR ELY kalatalousviranomainen kirjaamo.varsinais-suomi@ely-keskus.fi
Eteld-Karjalan luonnonsuojelupiiri saimaa@sll.fi

Vapo Oy kirjaamo@vapo.fi

Kattelussaaren yhteisten vesialueiden osakaskunta

Sammaljarven osakaskunta

Tmi Saimaan kala

Tmi Kalantie

Yksityisen mielipiteen esittéjét 6 kpl
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